MESTO CHRASTAVA www.chrastava.cz

Odbor rozvoje, dotaci a spravy majetku mésta IC: 00262871

PROTOKOL O POSOUZENI A HODNOCENI NABIDEK

1. Evidenéni éislo (€islo jednaci) a nazev zakazky:

.Chrastava — rekonstrukce rozvodu cirkulaéniho potrubi v objektu DPS*
(VZMR-3/2016/0RM)

2. Identifikaéni (idaje o zadavateli

Obchodni firma/nazev/jméno, pfijmeni zadavatele Mésto Chrastava

Sidlo/misto podnikani/bydlisté zadavatele nam. 1. maje 1, 463 31 Chrastava

3. Osloveni dodavatelé

Pof. €. | Obchodni firma/nazevljméno, pfijmeni dodavatele/zajemce Adresa
1. ENERGO TERM PLUS s.r.0. Norska 373/25, 460 01 Liberec
2. Pavel Sén Na Miynku 643, 460 01 Liberec
3. Vaclav Mulaé Donin 157, 463 34 Hradek nad Nisou

Pozn: Zadavatel pfida tolik fadkd, kolik je tfeba

Pocet podanych nabidek: 2
Z toho vyfazenych pfi otevirani obalek: 0

4. Seznam posuzovanych nabidek

Cislo Obchodni firma/nazevijméno, piijmeni IC:"R;S;czI::‘uim Datum podani | Cas podani
nabidky dodavatele/zdjemce d ce nabidky nabidky
odavatelefzajemce
1. ENERGO TERM PLUS s.r.0. 28677323 07.03.2016 | 9:00
2 Miroslav Hochman 01913026 07.03.2016 | 9:20

Pozn: Zadavatel pfida tolik fadku, kolik je treba

5. Posouzeni nabidky z hlediska spInéni pozadavki na prokazani kvalifikace

Cislo nabidky 1. 2
Obchodni firma/nazev/jméno, pfijmeni ENERGO TERM i
dodavatele/zajemce PLUS s.r.0. Wirosiay Hochma

. DOKLADY K PROKAZANI KVALIFIKACE

estné prohlaseni prokazujici spinéni kvalifikacnich
predpokladti

6. Popis hodnoceni nabidek véetné oduvodnéni

5.1 Prehled diléich kritérii a vah
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Kritérium
Nejnizsi nabidkova cena
5.2 Hodnoceni

Kritérium — vysSe nabidkové ceny

www.chrastava.cz

IC: 00262871

vaha kritéria 100 %

Pofadové ¢. Obchodni firma/nazev/jméno, pfijmeni Nabidkova cena bez | Celkova nabidkova | Vysledek
nabidky dodavatele/zajemce DPH cena v¢. DPH kritéria
1. ENERGO TERM PLUS s.r.o. 510 000,00 K& 617 100,00 K& 2.
2. Miroslav Hochman 355 000,00 K& 408 250,00 K¢ 1

Poz: Zadavatel pfida tolik radku, kolik je tfeba

Vysledek hodnoceni - poradi nabidek

Zavérecéné rozhodnuti a doporuceni komise:

Komise doporuéuje jako nejvyhodné&jsi nabidku Miroslava Hochmana, ktery pfedloZil nabidku
s nejnizsi nabidkovou cenou.

POf_adi Obchodni firma/nazevijméno, prijmeni dodavatele/zajemce’
nabidky

1. Miroslav Hochman

2. ENERGO TERM PLUS s.r.o.

7. Ostatni informace o posouzeni a hodnoceni nabidek?

Komise schvalila vysledek hodnoceni bez pfipominek.

8. SloZeni hodnotici komise a podpisy ¢lent hodnotici komise

Jméno a pfijmeni ¢lena
hodnotici komise

Obchodni firma nazev/ a funkce ¢lena
hodnotici komise v pracovnépravnim ¢i

obdobném vztahu

Datum
podpisu
zpravy

Ing. Jakub Andgl

MéU Chrastava, referent ORM

00032016 | /7y L¢ o5
r

. |
Mgr. Jakub Dvorak MeéU Chrastava, vedouci ORM 09.03.2016 ’lt ;i
Ing. Daniel Fadrhonc M&U Chrastava, referent ORM 09.03.2016 %‘_
Mgr. Karel Rehak ¢len RM Chrastava 09.03.2016 = F e

Mgr. Ales TrpiSovsky

¢len ZM Chrastava

09.03.2016

Pozn.: Zadavatel pfida tolik fadka, kolik je tfeba

s
Tydﬁ%ﬁl/@@\i

1V pfipadé, Ze je nabidka podana nékolika dodavateli/zajemci spolecné, vyplini zadavatel obchodni firmy/nazvy/jména, pfijmeni véech dodavatell/zajemct

do jednoho fadku oddéleng stfednikem.

2 Polozku “Ostatni inforinace o posouzeni a hodnoceni nabidek' miZe zadavatel pouzit pro uvedeni daldi podstatnych informaci vztahujicich se
k posouzeni a hodnoceni nabidek (napf. zapsani rozdilného stanoviska ¢lena hodnotici komise, pokud to poZaduie).
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